Numéros du role : 640-641

Arrét n° 56/94
du 6juillet 1994

ARRET

En cause : les demandes de suspension des articles 377 et 378 et des articles 391 a 401 de la
loi ordinaire du 16 juillet 1993 visant & achever la Structure fédéradle de I'Etat, introduites par la
s.a. Raston Energy Systems Benelux et d'autres.

La Cour d'arbitrage,

composée des présidents M. Medchior & L.DeGreve, e des juges K. Blanckaert,
L.P. Suetens, H. Bod, L. Francois, P.Martens, Y. deWasseige, J. Derudle, G. DeBagts,
E. Cerexhe e H. Coremans, assstée du greffier H. Vander Zwamen, présidée par le président

M. Mdchior,

aopres en avoir ddlibére, rend I'arrét suivant :



I. Objet des demandes

Par deux requétes adressées a la Cour par lettres recommandées a la poste le 19 janvier 1994
et reques au greffe le 20 janvier 1994,

- la société anonyme Ralston Energy Systems Bendlux, dont le siege socid et établi a Wavre,
14 avenue Lavoider, inscrite au registre du commerce de Bruxelles sous le ® 522.493;

- la société de droit néerlandais Varta b.v., dont le sége socid en Begique et édbli a
Bruxelles, 35 rue du Paruck, inscrite au registre du commerce de Bruxelles sous le e 468.610;

- lasciéé anonyme Philips Lighting, dont le Sége socid est éabli a Anderlecht, 80 rue des
deux Gares, inscrite au registre du commerce de Bruxelles sousle n® 437.568;

- la sociéé anonyme Duracel Batteries, dont le sege socid et éabli a Aarschot,
7 Nijverheiddaan, inscrite au registre du commerce de Louvain sousle r® 43.168;

- la sociéé anonyme Duracdl Belgium, dont le Sége socid et éabli a Aarschot,
7 Nijverhelddaan, inscrite au registre du commerce de Louvain sousler® 72.430;

- la sociéé anonyme Duracdl Bendux, dont le sege socid et éabli a Zaventem,
31 Ikarodaan, inscrite au registre du commerce de Bruxedles sousle n® 454.278;

- la société anonyme Philips Matsushita Batteries Corporation, dont le sSiége socid est éabli a
Tessenderlo, 6 Havenlaan, inscrite au registre du commerce de Hassdlt sousle e 42.318;

- la société anonyme Panasonic Battery Sdes Europe, dont le siége socid est établi a Groot-
Bijgaarden, 26 Stationsstraat, inscrite au registre du commerce de Bruxeles sousle e 387.314;

- la société anonyme Kodak, dont le sege socid et éabli a Vilvorde (Koningdo),

20 Steendtraet, inscrite au registre du commerce de Bruxelles sous le e 88.399;
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- la société anonyme Ar-Belux, dont le sége socid et édbli & Anvers (Berchem),
58 Marsdtraat, inscrite au registre du commerce dAnvers sousle e 238.878 et

- la société anonyme Dry Battery Sdes, dont le sége socid et éabli a Kruibeke,
12 Hogenakkerhoekstraat, inscrite au registre du commerce d/Anvers sous le e 249.699, ayant €lu
domicile au cabinet de Me L. Simont, avocat ala Cour de cassation, 47-51 rue Henri Wafelaerts, a
Sant-Gilles,
demandent, atitre principd, la suspension des articles 377 et 378 formant le chapitre IV du livre 11,
angd que des articles 391 a 401 formant le chapitre 1X du livre 11l de la loi ordinaire du 16 juillet
1993 visant & achever la structure fédérae de I'Etat (Moniteur belge du 20 juillet 1993, deuxiéme
gdition) e, a titre subsidiaire, de poser a la Cour de justice des Communautés européennes les

guestions prgudicielles précisées en larequéte.

Par les mémes requétes, les requérantes demandent |'annulation de ces dispogtions.

Ces affaires sont inscrites sous les numéros 640 et 641 du role.

Il. La procédure

Par ordonnance du 20 janvier 1994, le président en exercice a désigné les juges du siége dans chacune des
affaires conformément aux articles 58 et 59 delaloi spéciale du 6 janvier 1989 sur la Cour d'arbitrage.

Par ordonnance du 26 janvier 1994, la Cour ajoint les affaires.
Par ordonnance du mémejour, le président M. Melchior a soumis|'affaire ala Cour réunie en séance pléniére.

Les juges-rapporteurs ont estimé n'y avoir lieu en I'espéce de faire application des articles 71 et suivants de
laprédite loi spéciale.

Par ordonnance du 9 février 1994, la Cour afixél'audience concernant |es demandes de suspension au 8 mars
1994.
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Les recours en annulation, |es demandes de suspension, |'ordonnance de jonction et |'ordonnance de fixation
ont été notifiés aux parties, et celles-ci et leurs avocats ont été avisés de la date de l'audience par lettres
recommandées alaposte le 10 février 1994 remises aux destinatairesles 11, 14, 15 et 16 février 1994,

L es parties requérantes ont transmis une requéte en récusation du juge E. Cerexhe par lettre recommandée a
lapostele 7 mars 1994.

L'audience du 8 mars 1994 a été consacrée al'examen de cette demande.

Par arrét du 10 mai 1994, la Cour arejeté la demande de récusation et afixé l'affaire al'audience du 19 ma 1994
pour plaider sur les demandes de suspension.

L'arrét aété notifié par lettres recommandées alaposte le 11 mai 1994 remises aux destinataires le 16 ma 1994.

A lareguéte des parties requérantes, la Cour a reporté cette audience au 16 juin 1994 par ordonnance du
18 mai 1994.

Cette ordonnance a été notifiée aux parties, et celles-ci et leurs avocats ont été avisés de la date de I'audience
par lettres recommandées alaposte le 20 mai 1994 remises aux destinataires|e 24 mai 1994.

A l'audience du 16 juin 1994 :
- ont comparu :

. Me N. Cahen, avocat du barreau de Bruxelles, loco Me L. Simont, avocat a la Cour de cassation, pour les
requérantes,

. Mel. Cooreman, loco Me B. Asscherickx, avocats du barreau de Bruxelles, pour e Conseil des ministres;

- MeN. Cahen déclare que les requérantes se désistent de leurs demandes de suspension, vu laloi du 3juin
1994 reportant I'entrée en vigueur des dispositions attaquées. Elle dépose un acte de désistement;

- Me . Cooreman déclare que le Conseil des ministres sen remet ala décision dela Cour;
- l'affaire aété mise en délibére.

Laprocédure sest déroul ée conformément aux articles 62 et suivants de laloi spéciale du 6 janvier 1989 sur la
Cour d'arbitrage, relatifsal'emploi deslangues devant la Cour.



[Il. Endroit

A l'audience publique du 16 juin 1994, les requérantes ont demandé a la Cour d'accepter le
désistement de leurs demandes de suspension.

L'aticle 98 delaloi spécide du 6 janvier 1989 sur la Cour darbitrage ne mentionne pas, parmi
les parties requérantes susceptibles de se désigter, les personnes physiques ou morales visées a
l'atide 2, 2°.

Toutefois, le droit de se désger éant intimement lié au droit dintroduire un recours en
annulation, I'article 98 de laloi spécide sapplique par anaogie aux personnes physiques ou morales
visges al'aticle 2, 2°.

Un requérant peut par alleurs se désister de la seule demande de suspension jointe a son
recours en annulaion sur labase de l'article 19 de laloi spécide du 6 janvier 1989.

Rien ne soppose, en l'espéce, a ce que la Cour décrete le désistement des demandes de
suspension.



Par ces motifs,

laCour

décréte le désistement des demandes de suspension.

Aing prononcé en langue francaise et en langue néerlandaise, conformément a l'article 65 de la

loi spécide du 6 janvier 1989 sur la Cour darbitrage, al'audience publique du 6 juillet 1994.

Le greffier, Le président,

H. Van der Zwamen M. Mdchior



