Verfassungsgerichtshof

UBERSETZUNG
Entscheid Nr. 61/2024

vom 30. Mai 2024
Geschéaftsverzeichnisnr. 8182
AUSZUG

In Sachen: Vorabentscheidungsfrage in Bezug auf Artikel 20 § 7 des koniglichen Erlasses
vom 23. Mérz 1998 « liber den Fuhrerschein », gestellt vom Polizeigericht Westflandern,
Abteilung Brigge.

Der Verfassungsgerichtshof, Kleine Kammer,

zusammengesetzt aus dem Présidenten Luc Lavrysen und den referierenden Richtern
Yasmine Kherbache und Michel Paques, unter Assistenz des Kanzlers Nicolas Dupont,

erlasst nach Beratung folgenden Entscheid:

I. Gegenstand der Vorabentscheidungsfrage und Verfahren

In seinem Urteil vom 20. Februar 2024, dessen Ausfertigung am 4. Mérz 2024 in der
Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen ist, hat das Polizeigericht Westflandern, Abteilung
Briigge, folgende Vorabentscheidungsfrage gestellt:

« Verstolit Artikel 20 87 des koniglichen Erlasses vom 23. Marz 1998 (iber den
Flhrerschein gegen die Bestimmungen Uber die Grundrechte und -freiheiten im Sinne von Titel
Il der Verfassung (insbesondere die Artikel 10, 11 und 13 der Verfassung) sowie Artikel 6
Absatz 1 der Europdischen Menschenrechtskonvention, wenn er dahin ausgelegt wird, dass
diese Bestimmung nur Anwendung findet im Falle von Baustellen, die weniger als fiinf
Kilometer voneinander entfernt sind? ».

Am 6. Mérz 2024 haben die referierenden Richter Yasmine Kherbache und Michel Paques
in Anwendung von Artikel 71 Absatz 1 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 uber den
Verfassungsgerichtshof den Présidenten davon in Kenntnis gesetzt, dass sie dazu veranlasst
werden kénnten, dem in Kleiner Kammer tagenden Gerichtshof vorzuschlagen, einen Entscheid
zu erlassen, in dem festgestellt wird, dass die Vorabentscheidungsfrage offensichtlich
unzul&ssig ist und offensichtlich nicht in die Zustandigkeit des Gerichtshofes fallt.
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I1l. Rechtliche Wiirdigung

(..)

B.1. Die Vorabentscheidungsfrage bezieht sich auf Artikel 20 8 7 des koniglichen Erlasses

vom 23. Marz 1998 « iber den Fiihrerschein ».

B.2. Aufgrund von Artikel 142 Absatz 2 der Verfassung und Artikel 26 §1 des
Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 Uber den Verfassungsgerichtshof ist der Gerichtshof dazu
befugt, im Wege der Vorabentscheidung tber Fragen beztglich der Verletzung der Regeln, die
durch die Verfassung oder aufgrund der Verfassung fur die Bestimmung der jeweiligen
Zusténdigkeiten der Foderalbehdrde, der Gemeinschaften und der Regionen festgelegt sind, der
Artikel von Titel Il (« Die Belgier und ihre Rechte ») und der Artikel 1438 1,170, 172 und 191
der Verfassung durch ein Gesetz, ein Dekret oder eine in Artikel 134 der Verfassung erwahnte

Regel zu befinden.

Der Gerichtshof ist nicht daflr zustéandig, im Wege der Vorabentscheidung tiber die Frage
der VerfassungsmalRigkeit eines koniglichen Erlasses, der in Ermangelung der gesetzlichen

Bestatigung keine gesetzeskraftige Norm ist, zu befinden.

B.3. Die Vorabentscheidungsfrage féllt also offensichtlich nicht in die Zustandigkeit des

Gerichtshofes.
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Aus diesen Griinden:

Der Gerichtshof, Kleine Kammer,

einstimmig entscheidend,

stellt fest, dass der Gerichtshof nicht zustandig ist, auf die VVorabentscheidungsfrage zu

antworten.

Erlassen in niederlandischer und franzosischer Sprache, gemé&R Artikel 65 des

Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 Uber den Verfassungsgerichtshof, am 30. Mai 2024.

Der Kanzler, Der Prasident,

(gez.) Nicolas Dupont (gez.) Luc Lavrysen
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